Kierownik Jednostki Samorzadu Terytorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3
Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzgdzie gminnym (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 559 , 583)

Dane Podmiotu wnoszgcego petycje znajdujg sie ponizej oraz w zatgczonym pliku
sygnowanym kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z
dnia 5 wrzes$nia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2019
r. poz. 162, 1590) oraz przepisow art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach ( tj. Dz.U. 2018 poz. 870)
Data dostarczenia zgodna z dyspozycja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz.
U. 22020 r. poz. 1740)

Adresatem Whniosku/Petycji* - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie
identyfikowalny za posrednictwem adresu e-mail pod ktérym odebrano niniejszy
whniosek/petycje. Rzeczony adres e-mail uzyskano z Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu.

W razie watpliwosci co do trybu jaki nalezy zastosowaé¢ do naszego pisma - wnosimy o
bezwzgledne zastosowanie dyspozycji art. 222 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 , 2052)

Preambuta Wniosku/Petycji*:

Kazus 10 Gmin: Cegtéw, Katuszyn (...) etc, ktére ,oddaty” dysponowanie siecig gazowg
wilasciwg miejscowo dla terenu Gminy w rece podmiotdéw obarczonych zwiekszonym
ryzykiem - sktania do refleksji i powinien sta¢ sie przyczynkiem do zintensyfikowania
kontroli spotecznej w tym obszarze spraw publicznych.

Btedy Decydentéw w tym obszarze dotyczg nas wszystkich, a ponadto majg dtugofalowe
skutki zwigzane z bezpieczehstwem Obywateli i zaspokajaniem zbiorowych potrzeb wspdlnoty
loklanej w zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng i cieplng oraz gaz — co sensu stricte
nalezy do podstawowych zadan wlasnych Gminy - vide art. 7 ust. 1 pkt. 3 Ustawy o
Samorzagdzie gminnym (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 559 , 583)

Brak kontroli spotecznej spowodowat rowniez kazus zlikwidowanej Gminy Ostrowice - jej diugi
w parabankach i ptacone z publicznych pieniedzy absurdalnie duze odsetki - sprawity ze wg.
doniesien medialnych dtugi w rzeczonych parabankach stanowity az 437 proc. jej rocznego
dochodu - sic!

W innej gminie z kolei - w gminie Zelazkéw pijany Wojt zaatakowat Dziennikarzy -
vide https://www.tvp.info/57286438/wojt-pijany-jak-swinia-zaatakowal-dziennikarzy-tvp-
alkomat-mial-pole-do-popisu

Patrzg na to wszystko mtodzi ludzie nie mogg sie nadziwic - czy az tak niski jest stan kontroli
spotecznej? czy kontrola spoteczna nie dziata skoro takie przypadki w Gminach i Sgdach
ciggle majg miejsce? etc czy w dobie Internetu, mediow spotecznosciowych, etc - Decydenci
w Gminach nie mogg (czy nie chcg) dziata¢ lege artis ? logicznie, przejrzyscie i transparentnie,
etc ?

Na szczeécie od 6 lat sfery rzgdowe - skutecznie starajg sie naprawic¢ sytuacje w Gminach,
interweniujgc nieraz w ostatniej chwili - wdrazajgc procedury sanacyjne i niwelujgc skutki
btedow Samorzadowcéw - tak jak to miato miejsce - ad exemplum - w przypadku sieci
gazowych, etc

vide: https://www.tvp.info/59889666/gminy-odciete-od-gazu-premier-morawiecki-wydal-nowa-
decyzje-o-pomocy

Biorgc pod uwage powyzszg argumentacje - pragniemy zaznaczy¢, ze w naszym mniemaniu
ponizszy wniosek/petycja* dotyczy szczegdlnie istotnych spraw w obszarze uzasadnionego
interesu spotecznego - pro publico bono, dlatego prosimy o refleksje i rekonesans w tym



obszarze, a co za tym idzie o rzetelne odpowiedzi i wdrozenie procedur sanacyjnych - tak aby
,Zmienia¢ gminy na lepsze”

W mniemaniu Wnioskodawcy - bezpieczenstwo energetyczne - byto i jest sprawg niezmiernie
wazka, a juz w ostatnim czasie - wiadomo z jakich wzgledow - sprawg arcywazna.

Idee fixe dziatania Gmin w tym obszarze powinno bra¢ te aspekty pod uwage - nie tylko nawet
z punktu widzenia merkantylnego ale rowniez w aspektach tego ze ,dziurawa” sfera mikro
rzutuje negatywnie - jak pokazat przyktad wyzej wzmiankowanych 10 gmin - na skale makro
czyli bezpieczenstwo nas wszystkich.

Z Kkolei niektére Gminy - w naszym mniemaniu - nie zawsze traktujg przedmiotowa tematyke z
nalezng atencja - jak wynika z odpowiedzi uzyskiwanych na nasze uprzednio realizowane
akcje wnioskowania - gros gmin nie posiada nawet aktualizowanych projektow zatozen do
planu zaopatrzenia w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe - stosownie do
dyspozycji art. 19 ust. Ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 716 , 868, 1093, 1505, 1642, 1873, z 2021 r. poz. 2269)

W sferach Rzgdowych sytuacja i aktywnos¢ dziatan - sg zdaniem Whnioskodawcy na o wiele
lepszym poziomie.

Dlatego biorac pod uwage powyzsze, oraz uzasadniony spotecznie - interes pro publico bono,
wnosimy:

§1) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit c oraz art. 6 ust. 1 pkt. 2 lit.
b Ustawy z dnia 6 wrzesnia o dostepie do informac;ji publicznej (t.j. Dz. U. 2022 poz. 902 ) -
wnosimy o udzielnie informacji publicznej w przedmiocie - jaki srodek poprawy efektywnosci
energetycznej i dywersyfikacji zrédet zaopatrzenia w energie - wdrozyta lub zamierza wdrozy¢
gminaw 2022 r. - inter alia - zgodnie z obowigzkiem okreslonym w art. 6 ust. 3 Ustawy z dnia
15 kwietnia 2011 r. o efektywnosci energetycznej ( t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 468.Dz. U. 2016
poz. 831) za 2021 .

§2) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt 2 lit. b (w rzeczonym przepisie -
expressis verbis Ustawodawca méwi o zamierzeniach w dziataniach wtadzy) Ustawy o dost.
do inf. publ. (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 2176) wnosimy o poinformowanie wnioskodawcy o
szacunkowej, planowanej kwocie inwestycji zwigzanych z poprawg bezpieczenstwa
energetycznego, dywersyfikacjg zrédet zaopatrzenia w energie oraz poprawg wskaznikow
efektywnosci energetycznej (sensu largo) w 2022 r.

§3) Na mocy wzmiankowanych powyzej przepiséw - wnosimy o zwrotne udostepnienie skanu
wyciggu z budzetu Gminy/Maista w zakresie inwestycji realizowanych w 2021 r. w obszarze
zwigzanym z poprawg bezpieczehstwa energetycznego, efektywnosci energetycznej i
dywersyfikacji wykorzystywanych zrédet energii.

Informacje drazliwe, ktorych ujawnienie mogtoby spowodowaé niepotrzebne ujawnienie
informacji strategicznych - mogg i powinny zosta¢ przez Gming pominiete lub wymazane, etc
Whioskodawce interesujg jedynie informacje ogélnodostepne, jawne - prosimy o zebranie ich
w udzielonej odpowiedzi - en bloc w ramach powyzszych pytan, zgdamy jednocze$nie aby
wszystkie inne informacje chronione - zostaty pominiete i nieudostepniane.

Przypominamy, ze zgodnie z art. 5 Art. Ustawy o dostepie do informacji publicznej - Prawo do
informacji publicznej podlega ograniczeniu w zakresie i na zasadach okreslonych w przepisach
0 ochronie informacji niejawnych oraz o ochronie innych tajemnic ustawowo chronionych. 2.
Prawo do informacji publicznej podlega ograniczeniu ze wzgledu na prywatno$¢ osoby
fizycznej lub tajemnice przedsiebiorcy.

Zatem prosimy o nieudzielanie informacji publicznych, ktére w jakikolwiek sposéb moga
podlega¢ pod dyspozycje rzeczonego art. 5 szczegolnie w tak drazliwym obszarze jak
bezpieczenstwo energetyczne.



Aby zachowaé petng jawnosé i transparentnos¢ dziatan - wnosimy o opublikowanie tresci
wniosku na stronie internetowej podmiotu rozpatrujgcego petycije lub urzedu go
obstugujgcego (Adresata) W tym przypadku prosba jest fakultatywna gdyz - obowigzek taki
istnieje jedynie w przypadku petycji. Chcemy dziata¢ w pefni jawnie i transparentnie, mamy
nadzieje, ze Urzad rowniez.

§4) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w

trybie §7 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskow. (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nr
5 ~poz. 46) - zwrotnie na adres poczty elektronicznej: bezpieczenstwo-
energetyczne@samorzad.pl

§5) Wnosimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan i petycji ztozonych na
mocy art. 63 Konstytucji RP - w zwigzku z art. 241 KPA, zostata udzielona - zwrotnie na adres
poczty elektronicznej: bezpieczenstwo-energetyczne@samorzad.pl

§6) Wniosek zostat sygnowany, kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do
wytycznych Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 162, 1590)

Wspétwnioskodawca:

Osoba Prawna

Szulc-Efekt sp. z 0. 0.

Prezes Zarzadu - Adam Szulc

ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa

nr KRS: 0000059459

Kapitat Zaktadowy: 222.000,00 pIn
www.gmina.pl www.samorzad.pl

Komentarz do Whniosku:

Adresat jest jednoznacznie identyfikowany - na podstawie - unikalnego adresu e-mail
opublikowanego w Biuletynie Informacji Publicznej Jednostki i przypisanego do odnosnego
Organu.

Rzeczony adres e-mail - zgodnie z dyspozycjg art. 1 i 8 ustawy o dostepie do informacji
publicznej - stanowigc informacje pewng i potwierdzong - jednoznacznie oznacza adresata
petycji/wniosku. (Oznaczenie adresata petycji/wniosku)

Pomimo, iz w rzeczonym wniosku powotujemy sie na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735, 2052) - w naszym
mniemaniu - nie oznacza to, ze Urzad powinien rozpatrywac niniejsze wnioski w trybie KPA
W opinii Wnioskodawcy Urzad powinien w zaleznosci od dokonanej interpretacji tresci pisma -
procedowaé nasze wnioski - w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia
2014.09.05) lub odpowiednio Ustawy o dostepie do informacji publicznej (wynika to zazwyczaj
z jego tresci i powotanych podstaw prawnych).

Zatem - wg. Wnioskodawcy niniejszy wniosek moze by¢ jedynie fakultatywnie rozpatrywany -
jako optymalizacyjny w zwigzku z art. 241 KPA.

W naszych wnioskach/petycjach czesto powotujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA -
scilicet: "Przedmiotem wniosku mogg by¢ w szczegodlnosci sprawy ulepszenia organizacji,
wzmochnienia praworzgdnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony
wiasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.” - w sensie mozliwosci otwarcia procedury
sanacyjnej.

Kazdy Podmiot majgcy stycznosé z Urzedem - ma prawo i obowigzek - usprawniac struktury
administracji samorzagdowej i kazdy Podmiot bez wyjgtku ma obowigzek walczy¢ o lepsza
przysztosc¢ dla Polski.



Zatem pomimo formy zewnetrznej - Decydenci mogag/powinni dokona¢ wiasnej interpretacji -
zgodnie z brzmieniem art. 222 KPA.

Nazwa Whnioskodawca/Petycjodawca - jest dla uproszczenia stosowna jako synonim nazwy
“Podmiot Wnoszgcy Petycje” - w rozumieniu art. 4 ust. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195
Z dnia 2014.09.05)

Pozwalamy sobie réwniez przypomnie¢, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie do
informacji publicznej “ (...) Od osoby wykonujgcej prawo do informacji publicznej nie wolno
zgdac¢ wykazania interesu prawnego lub faktycznego.

Whnioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym
podpisem elektronicznym (w zatgczeniu stosowne pliki) - cho¢ wedlug aktualnego
orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowosci wniosku,
stosownie do orzeczenia: Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie | OSK
1277/08. Podkreslamy jednoczesnie, iz przedmiotowy wniosek traktujemy jako prébe
usprawnienia organizacji dziatania Jednostek Administracji Publicznej - w celu lepszego
zaspokajania potrzeb ludnoéci. Do wniosku dotgczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on takg sama treé¢, jak ta ktéra znajduje
sie w niniejszej wiadomosci e-mail. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga posiadania
oprogramowania, ktore bez ponoszenia optat, mozna uzyska¢ na stronach WWW podmiotéw
- zgodnie z ustawg, Swiadczgcych ustugi certyfikacyjne.

Celem naszych wnioskéw jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miare istniejgcych
mozliwosci - funkcjonowania struktur Administracji Publicznej - gtownie w Gminach/Miastach -
gdzie jak wynika z naszych wnioskéw - stan faktyczny wymaga wszczecia procedur
sanacyjnych.

W Jednostkach Pionu Administracji Rzgdowej - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwage, ze Ustawodawca do tego stopnia stara sie - poszerzy¢ spektrum mozliwosci
porownywania cen i wyboru réznych opcji rynkowych oraz przeciwdziata¢ korupcji w
Administracji Publicznej - ze nakazat w §6 ust. 2 pkt. 2 zatgcznika nr 1 do Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, (...) (Dz.
U. z dnia 20 stycznia 2011 r.) - archiwizowanie, rowniez wszystkich niezamdwionych ofert, a
co dopiero petycji i wnioskdw optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni sie
z pewnoscig do wiekszej rozwagi w wydatkowaniu srodkéw publicznych.

Duza ilos¢ powotywanych przepisow prawa w przedmiotowym wniosku, wigze sie z tym, ze
chcemy unikng¢ wyjasniania intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co
rzadko, ale jednak, ciggle ma miejsce w przypadku nielicznych JST.

Jezeli JST nie zgada sie z powotanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy
prawne akceptowane przez JST.

Dobro Petenta i jawnosc¢ zycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy
sie rowniez upowszechniaC zapisy Ustawowe dotyczgce Wnioskowania. Kwestie te
Ustawodawca podkreslit i uregulowat w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo sktadac
petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym, wtasnym lub innej osoby za jej zgodag do
organow wiadzy publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych w zwigzku z
wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji publiczne)." oraz w art.
54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia sie wolnos$¢ wyrazania swoich poglgdow oraz
pozyskiwania i rozpowszechniania informacji."

Pamietajmy rowniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze by¢
narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu ztozenia skargi lub wniosku albo z
powodu dostarczenia materiatu do publikacji o znamionach skargi lub wniosku, jezeli dziatat w
granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organy jednostek samorzadu



terytorialnego i inne organy samorzgdowe oraz organy organizacji spotecznych sg obowigzane
przeciwdziataé hamowaniu krytyki i innym dziataniom ograniczajgcym prawo do skfadania
skarg i wnioskow lub dostarczania informacji - do publikacji - o znamionach skargi lub
wniosku."

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzielenie informaciji publicznej,
liczba skarg ztozonych do WSA, jak réwniez liczba pozwow ztozonych do sgdéw rejonowych,
swiadczy¢ moze o braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego prawa do
informaciji publicznej. Z drugiej strony, realizacje tego prawa utrudniajg podmioty zobowigzane
do petnej przejrzystosci swojego dziatania, poprzez nieudostepnianie wymaganej informacji
publicznej" [Protokdt pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY-4101-09/2010]. Mamy
nadzieje, zmieni¢ powyzszg ocene, by¢ moze nasz wniosek cho¢ w niewielkim stopniu —
przyczyni sie do zwigkszenia tych wskaznikow.

Postulujemy, ABY NASZA PETYCJA NIE BYtA W ZADNYM RAZIE tACZONA Z
POZNIEJSZYM jakimkolwiek trybem zaméwienia nie musimy dodawaé, ze mamy nadzieje, iz
wszelkie postepowania bedg prowadzone z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji - i 0
wyborze oferenta bedg decydowac jedynie ustalone przez decydentéw kryteria zwigzane inter
alia z parametrami ofert oraz cena.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postepowania - ogtoszone przez Jednostke Administraciji
Publicznej - bedgce nastepstwem niniejszego wniosku - nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z
rygorystycznymi zasadami wydatkowania s$rodkéw publicznych - z uwzglednieniem
stosowania zasad uczciwej konkurencji, przejrzystosci i transparentnosci - zatem w petni lege
artis.

Ponownie sygnalizujemy, ze do wniosku dotgczono plik podpisany kwalifikowanym podpisem
elektronicznym. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania,
ktére bez ponoszenia opfat, mozna uzyskaé na stronach WWW podmiotéw - zgodnie z ustawa,
Swiadczgcych ustugi certyfikacyjne.



